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ICINDEKILER

Yanlig soru, dogru soru

YOK'{in asama ayrimi

Literatlr taramasinin tuzagi

Yapay zeka metnini akademik metne cevirmek
Beyan: nereye, nasil

Yagcilik: akademisyenin gormedigi risk
Hakemlikte mutlak yasak

Kaynak dogrulama: en pahali hatanin 6nlenmesi
Fon basvurusunda beyan

Ogrenci ve tez: danismanin karsilastigi asil soru
Veri, etik kurul ve KVKK

Pratik yerlesim

Asama asama: ne yapilir, ne yapilmaz

ilk hafta ve sonrasi

Yanlis soru, dogru soru

Akademide en cok sorulan soru su: "Yapay zekd kullanmak etik mi?" Bu soru cevaplanamiyor, ¢linki fazla
genis.

Tirkiye'deki iki resmi rehber de ayni yerden giriyor ve soruyu degistiriyor:

Dogru soru: "Yapay zekayi kullandim mi?" degil — "Arastirmanin hangi asamasinda kullandim?" Etik sinir
aracta degil, asamada.



iki resmi belge — cogu akademisyen varligindan habersiz

Belge Kurum Tarih Kapsam

Bilimsel Arastirma ve Yayin Faaliyetlerinde Uretken Yapay YOK Mayis Arastirma ve yayin
Zeka Kullanimina Dair Etik Rehber 2024

Destek Siireclerinde Uretken Yapay Zekanin Sorumlu ve TUBITAK  Ocak Proje basvurusu ve
Guvenilir Kullanimi Rehberi 2026 degerlendirme

Yabanci kaynakli egitimler Tirk akademisyenine COPE ve ICMJE anlatiyor. Onlar da 6nemli — ama sizi
dogrudan baglayan, disiplin sorumlulugu doguran metinler bu ikisi.

YOK'iin asama ayrimi

YOK rehberi, iretken yapay zekaya yaptirilabilecek isleri acikca sayiyor:

REHBERIN SAYDIGI KULLANIM ALANLARI

Arastirma hipotezi, yontemi, orneklem buyukligu tespiti / glic analizi, veri analizi, veri toplama, veri
depolama ve paylasimi, literatiir taramasi, kaynaklarin diizenlenmesi, dilbilgisi ve yazim kontrolii,
ceviri.

Kosul: yaptirilan islerin arastirmaci tarafindan dikkat ve 6zenle gozden gecirilmesi, maddi hatalarin
dizeltilmesi, tarafli veya olgusal hatalarin tespiti ve ortaya ¢ikan liriiniin yasal ve etik
sorumlulugunun alinmasi.

Ve kapsam disini da ayni netlikte soyliyor:

KAPSAM DISI ASAMALAR

Rehberin ifadesiyle, kullanim amaci ve kapsami "hipotez gelistirme, tartisma, yorumlama ve
uygulama gibi list diizey beceri, deneyim ve uzmanlik gerektiren asamalari icermemelidir."

Sinir testi
Rehber, tereddiitte kalindiginda uygulanacak tek bir él¢lt veriyor:

""Yapay zeka kullanimi aragtirmacinin katkisini ortadan kaldirnyor mu?" Kaldiriyorsa etik sorunla

karsilasilmasi muhtemel.

Bu 6lcut, uzun kural listelerinden daha kullanisli clinkii yeni bir durumla karsilastiginda da isliyor. Dil

kontrolli katkini ortadan kaldirmiyor; tartisma boélimini yazdirmak kaldiriyor.



Sorumluluk devredilemiyor

Rehberin en acik cimlelerinden biri: yapay zekanin akil yiritme sirecinin bilinemez olmasi, arastirmacinin
yasal ve etik sorumlulugunu ortadan kaldirmiyor. Arastirmaci, modelin nasil diisindigliinden degil, o

sonucu kullanmaktan sorumlu.

Literatiir taramasinin tuzagi

Literatiir taramasi rehberin acgikga izin verdigi bir kullanim. Ama ayni yerde dort risk sayiliyor ve bunlar
sahada en cok zarar veren hatalar:

Risk Pratikte goriiniimii
Uydurma kaynak Var olmayan makale, gercek yazar adiyla ve inandirici bir DOI ile sunulur
Kalite degerlendirememe Yagmaci dergideki bir yazi ile alanin temel makalesi ayni agirlikta gosterilir
Giincellik boslugu Son doénem yayinlari taramanin disinda kalir
Taraflilik Belirli bir goriis baskin gelir, karsi literatiir goriinmez

TEK KURAL

Modelden gelen hichir kaynak, kaynagin kendisi gériilmeden kaynakcaya girmez. DOI'yi ac,
makaleyi bul, alintilanan climlenin gercekten orada oldugunu gor. Bu adim atlandiginda ortaya ¢ikan
sonuc yalniz utang verici degil — TUBITAK rehberinin diliyle “sahte veya yaniltici referans
olusturmak”, yani bir etik ihlal.

Yapay zeka metnini akademik metne cevirmek

Rehberler dil kontrolli ve geviriye acikga izin veriyor. Ama izin verilmesiyle sonucun iyi olmasi ayri seyler:
model c¢iktisi akademik metin gibi durmuyor ve bunun taninabilir sebepleri var.



Model metninin alti isareti

Isaret

Asirt hedging

Bos baglaclar

Uclii liste
bagimulg

Esit uzunlukta

paragraflar

ici bos vurgu

Genel gecer giris

Nasil goriiniir

“olabilir", "gorinmektedir",
"distnilmektedir" yigilmasi

"Ayrica", "bununla birlikte", "sonug olarak" ile

baslayan paragraf zinciri

Her yerde "x, y ve z" kalibi

Metin gorsel olarak fazla dizenli

"onemlidir", "kritiktir", "dikkat cekicidir"

"Son yillarda ... giderek artan bir ilgi
gormektedir"

NEDEN ONEMLiI — KALITE DEGIL, GUVENILiRLIK

Retorik durum: metni yerine oturtan li¢ soru

Diizeltme

Bulguya dayanan iddiada net ol; hedging
yalniz gergekten belirsiz yerde

Baglaci at, ciimleyi dogrudan kur

Bazilarini ikiye indir, bazilarini cimleye yay

Ritmi kir; kisa paragraf ekle

Neden énemli oldugunu yaz ya da ciimleyi

sil

Dogrudan bosluga gir: literatlirde ne eksik

Bu isaretler bir metni yalniz kotl gostermiyor; okuyanda beyan edilmemis kullanim siiphesi
uyandiriyor. Beyan etmis olsaniz bile, metnin tamaminin modelden ¢iktigl izlenimi hakem slrecinde
aleyhinize igliyor. Metnin senin oldugunun en iyi kaniti, senin gibi yazilmis olmasi.

Yazma mufredatlarinin merkezinde duran ve model ¢iktisinin en cok kacirdigi sey bu Gcli:

Soru

Amag — bu metin ne

yapmali

Kitle — kim okuyor

Tiir — hangi bigim

Metne etkisi

Ikna mu, bilgilendirme mi, tartisma

mi

Terim secimi, ne kadar agiklama
gerektigi

Yapi, uzunluk, ton, alinti yogunlugu

Prompt'a nasil girer

"Amacim [x]; okuyucu sonunda [y]'yi kabul

etmeli"

"Okuyucu [alan] uzmani; temel kavramlari
aciklama"

"[Dergi/tlir] icin; [alan]'in yerlesik yapisina uy"



RETORIK DURUMU TANIMLI DIiL DUZELTMESI

Bu metnin dilini dizelt. ICERIGE DOKUNMA.

RETORIK DURUM

Amac: [ikna / bildirme / tartasmal

Kitle: [kim, hangi uzmanlik seviyesinde]

Tlr: [makale bolimli / bildiri / tez bélidmi / hakem yaniti]

KURALLAR
Hedging'i azalt: bulguya dayanan iddiada net ol
"Ayrica / bununla birlikte / sonu¢ olarak" ile paragraf
baslatma
"Onemlidir / kritiktir" gibi ici bos vurgu kullanma
Paragraf uzunluklarini gesitlendir

Terminolojiyi DEGISTIRME; alanin kullandigi terim neyse o kalsin
Yeni iddia EKLEME, var olan iddiayi yumusatma

Metin: [metin]

Son iki kural kritik. Model, dil diizeltirken sessizce terminoloji degistirebiliyor ve iddialari yumusatabiliyor —

ikisi de icerik midahalesi. Metni diizeltilmis héliyle alirken iddialarinin ayni kaldigini kontrol et.

Beyan: nereye, nasil

Beyan konusunda en sik yapilan hata, onu bir nezaket sanmak. YOK rehberi bu konuda kesin:

REHBERIN IFADESI

"Bilimsel arastirma ve yayin yazim asamalarinda UYZ kullanilan béliimlerin yontem kisminda
aciklanmasi gereklidir. Bu hususlarin goz ardi edilmesi, sartlari gercevesinde disiplin
sorumluluguna yol acacaktir."

Beyanda bulunmasi gerekenler

Hangi ara¢ kullanild

Aracin versiyonu

Ne zaman kullanild

Galismanin hangi asamasinda veya bolimuinde kullanildi

Versiyon bilgisi cogu beyanda atlaniyor ama ikisi de rehberde acikca isteniyor — sebebi su: ayni aracin farkli
strtmleri farkli davraniyor, tekrarlanabilirlik icin striim gerekiyor.



Kullanilabilir beyan ciimlesi

YONTEM BOLUMUNE — DIL VE CEVIRI

Calismanin yazim slirecinde [ara¢ adi, slrim], yalnizca dilbilgisi
ve Uslup kontrolli ile [kaynak dil]-Tirkce c¢eviri asamalarinda
kullanilmistir. Ortaya ¢ikan metin yazar(lar) tarafindan

gbzden gecirilmis olup icerigin dogrulugu ve bilimsel

sorumlulugu yazar(lar)a aittir.

YONTEM BOLUMUNE — LITERATUR TARAMASI

Literatlr taramasinin ilk asamasinda [ara¢ adi, slrlm]
kullanilmis; elde edilen tiim kaynaklar yazar(lar) tarafindan

asil metinlerine erisilerek dogrulanmis, dogrulanamayan
kaynaklar ¢alisma disinda birakilmistir. Kaynaklarin secimi,
degerlendirilmesi ve yorumlanmasi yazar(lar) tarafindan
yapilmistir.

YAZARLIK

Uretken yapay zeka yazar olarak yer alamiyor. YOK rehberinin gerekcesi teknik degil, kavramsal:
calismanin nihai halinin sorumlulugunu bir arastirmaci gibi alamiyor. Ayni yerde bir ciimle daha var —
bir makalenin tamaminin yapay zekaya yazdirilmasi “discinilemez."

Yagcilik: akademisyenin gormedigi risk

Modeller ince ayar siirecinden kullaniciya katilma egilimiyle cikiyor. Akademik baglamda bu,
disiindiginden cok daha tehlikeli — ¢link(i akademik calismanin tamami iddialarin sinanmasi lizerine
kurulu.

Nerede karsina cikiyor

Ne sorarsin Ne alirsin Gercekte ne oldu

"Hipotezim mantikli mi?" "Evet, literatlirle uyumlu gorintyor" Onay degil, egilim

“Bu yorumum dogru mu?" "Dogru bir gikarim" Model senin yorumunu benimsedi
itiraz edersin Fikrini degistirir Ikna olmadi, uyum sagladi

“Bence bu bulgu sunu gosteriyor" Sana katilir ve gerekge uretir Fikrini sdylemen cevabi belirledi



AKADEMIDE NEDEN DAHA TEHLiKELi

Bir hipotezi, bir yorumu ya da bir yontem sec¢imini modele onaylattiginda aldigin onay bir hakem
goriisii degil — ama Oyleymis gibi hissettiriyor. Ve bu his, gercek bir meslektasa danismayi erteletiyor.
Yapay zekanin akademisyene en bliylik riski hatali bilgi Gretmesi degil; sinanmislik hissi iretmesi.

Uc diizeltme
Fikri sahiplenme. "Benim hipotezim" yerine "bir hipotez" de.
Onay isteme, itiraz iste. "Dogru mu?" yerine "Bu yorumun yanlis oldugu (i¢ senaryoyu yaz."

Hakem gibi okut. Metnini "sert bir hakem" rolliyle elestirt —ama unutma: bu senin kendimetnin igin
gecerli.

KENDI CALISMANI SINATMA

Asagidaki [hipotez / yorum / tartisma] SAVUNMANI istemiyorum.

. Bu iddia verilerin desteklediginden fazlasini mi soéyliyor
. Hangi alternatif agiklama tartisilmamis

. Bir hakem burada ilk hangi soruyu sorar

. Nedensellik ima edilen ama korelasyon olan climle var mi

. Sinirliliklar boéliminde eksik ne var

Beni rahatlatma. Kibar olmaya calisma.

Metin: [kendi metnin]

Cikarim: Bu prompt, model kullaniminin akademide en mesru ve en verimli bigimi. Metni yazdirmak
kapsam disi; yazdigin metni sinatmak hem serbest hem de calismanin kalitesini gercekten ylkseltiyor. Ve
katkini ortadan kaldirmiyor — glclendiriyor.

Diger iki ince ayar etkisi

Davranis Akademik metindeki goriiniimii Diizeltme
Gereksiz uzunluk  Bir paragraflik argiimani bir sayfaya yayma Kelime sinirini sayiyla ver

Asiri temkinlilik Her climlede hedging; net iddia kalmiyor "Bulguya dayanan iddiada net ol" kuralini ekle



Hakemlikte mutlak yasak

Bu bélim, rehberlerin en cok gozden kagan ve en sert kuralini iceriyor.

TUBITAK'In Ocak 2026 tarihli rehberi iki rolii bilincli olarak ayiriyor: basvuru sahibi ve degerlendirici.
Degerlendirici tanimi genis — hakemler, panelistler, danismanlar, izleyiciler, raportérler ve ilgili komite/kurul
ayeleri.

KURAL

Degerlendiricilerin, degerlendirme goreviyle ilgili herhangi bir amacla lretken yapay zeka araclarini
kullanmalar kesinlikle yasak. Yasak, siirecin her asamasini kapsiyor: bireysel degerlendirme, panel
toplantilari ve raporlama. Yasaklanan isler arasinda projeye dair metni analiz etmek, anlamak veya
ozetlemek ile dnerinin gliclii ve zayif yonlerini belirlemek de agikga sayiliyor.

Gerekge gizlilik ve veri glivenligi. Rehber bu yasagin NIH, NSF, ERC / Avrupa Komisyonu ve YOK Etik Rehberi
ile uyumlu oldugunu belirtiyor — yani uluslararasi bir fikir birligi.

Neden bu kadar 6nemli

Tlrkiye'de ayni akademisyen cogu zaman hem basvuru sahibi hem hakem. Ve iki rol icin kural taban

tabana zit:
Rol Kural
Basvuru sahibi Kullanabilir — beyan ederek
Degerlendirici Kullanamaz — hicbir amagla, hicbir asamada

"Sadece Ozetletiyorum, karar benim" climlesi burada gecerli degil. Degerlendirilen metin baskasinin
yayimlanmamis ¢alismasi; onu bir dis sisteme yiklemek zaten gizlilik ihlali. Ayni mantik dergi hakemligi
icin de gecerli: hakem olarak elinize gelen makale, size emanet edilmis yayimlanmamis bir calismadir.

Kaynak dogrulama: en pahali hatanin 6nlenmesi

Uydurulan kaynak, akademik yapay zeka kullaniminin en pahali ve en kolay 6nlenebilir hatasi. Protokol her
kaynak icin otuz saniye aliyor.



Kontrol

DOI ¢alisiyor ve dogru makaleye gidiyor mu

Yazar adlari ve yil eslesiyor mu

Dergi adi gercek mi, kiinye uyuyor mu

Atfedilen bulgu gercekten o metinde mi

Sayfa veya bélim numarasi dogru mu

Kaynak alanin standartlarina uygun mu

Basarisizsa

Kaynagi at

Dogru kiinyeyle degistir

Kaynagi at

Kaynagi at

Diizelt

Degerlendir, gerekirse cikar

DORDUNCU MADDE EN ZOR YAKALANAN

Kaynak var olabilirama ona atfedilen bulgu icinde olmayabilir. Model gergek bir makaleye gergek
olmayan bir sonuc atfediyor. Bu, DOI kontroliinden gecen ama icerik kontroliinden gegcmeyen bir hata
tlrd — ve hakem yakaladiginda en zor agiklanan durum.

Toplu dogrulama — pratik yol
Kaynakcgayi referans yoneticisine DOI ile aktarmayi dene. Aktarilamayan kaynak, yliksek ihtimalle yok.
Aktarilanlarin kiinyesini programin gektigi kiinyeyle karsilastir.

Metinde alinti yapilan her kaynagin ilgili sayfasini a¢ ve ciimleyi gor.

Neden bu, bir "dikkat" meselesi degil

Sahte veya yaniltici referans olusturmak, TUBITAK rehberinin dilinde ¢arpitma kapsamina giriyor — yani adi
konmus bir etik ihlal. "Model uydurdu, ben fark etmedim" bir savunma degil: rehberler, ¢iktinin
sorumlulugunun agikca arastirmacida oldugunu soéyliyor ve modelin akil ylritme sirecinin bilinemez
olmasinin bu sorumlulugu ortadan kaldirmadigini yaziyor.

Fon basvurusunda beyan

TUBITAK, basvuru sahipleri icin beyani zorunlu tutuyor ve "énemli él¢iide kullanim" ifadesini tanimliyor —
bu tanim, "ben sadece biraz kullandim" tartismasini bitiriyor.



Kullanim Beyan

Basit dilbilgisi / yazim denetimi Temel kullanim sayiliyor
Herhangi bir boliimiin taslaginin olusturulmasi (giris, yontem, literatiir 6zeti) Beyan edilmeli
Analiz icin kod liretilmesi Beyan edilmeli
Veri analizi yapilmasi Beyan edilmeli
Gorsel olusturulmasi Beyan edilmeli
Ana argimanlari destekleyen icerik Gretimi Beyan edilmeli

Beyan, basvuru sisteminde bu amagla ayrilmis 6zel bolime yapiliyor ve aracin adi ile versiyonunu, hangi
asamada kullanildigini icermeli.

Yasaklar ve mevzuat karsiliklari

Davranis Karsiligi

Bagkasinin fikrini, metnini, verisini kaynak géstermeden kullanmak veya baska Asirma

sozclklerle ifade etmek

Gergek disi veri Gretmek Uydurma

Veriyi/sonucu degistirmek, sahte referans olusturmak Carpitma

Gizli proje detayi, yayimlanmamis veri veya kisisel veri girmek Gizlilik ve yasal yikumlalik
ihlali

Bunlar "kotl uygulama" degil, adi konmus etik ihlaller. Aracin kullanilmis olmasi niteligi degistirmiyor.

Ogrenci ve tez: danismanin karsilastigi asil soru

Danismanlarin sordugu soru genelde "6grenci kullandi mi" oluyor. Bu soru cevaplansa bile bir ise yaramiyor.

Asil soru su: kullanim 6grenmeyi engelledi mi?



Tek olcut

OGRENCI URETTIGI HER CUMLEYI SAVUNABILiIYOR MU

Savunabiliyorsa sorun yok — ara¢ kullanmis olmasi bir ihlal degil, bir yontem. Savunamiyorsa sorun

arac kullanmasi degil, 6grenmemis olmasi. Bu 6lciit yasak listelerinden glivenilir, clinkii dogrudan

tezin amacini 6lciyor.

Danismanin soracagi dort soru

Durum

Metin birden iyilesti

Kaynakga buyudu

Analiz kodu ¢alisiyor

Tartisma gliclu

Soru
"Bu paragrafta neyi savunuyorsun, tek ciimleyle"
"Su u¢ kaynagl okudun mu, ne diyorlar"

"Bu satir ne yapiyor, kaldirirsak ne olur"

"Bu yorumun karsiti ne olurdu”

Tez basinda konusulacaklar

Ne 6grenirsin

Metin 6grencinin mi

Dogrulama yapilmis mi

Kod anlasilmis mi

Yorum 6grencinin mi

Bu konusma tez basinda yapilirsa sorun ¢gikmiyor; sonunda yapilirsa gec oluyor. Dort madde yeterli:

Hangi asamalarda serbest: dil ve ceviri, literatlir taramasi (dogrulama zorunlu), kod yazimi (testi

0grenciye ait)

Hangi asamalarda kullanilmaz: arastirma sorusu ve hipotez, tartisma ve yorum

Kayit: 6grenci kullanim giinliigi tutar ve her gorismede paylasir

Beyan: tezin yontem bolimiinde belirtilir; enstitiiniin formati varsa ona uyulur

Ders tarafinda: 6lcme bicimini degistirmek

Ogrenci kullanimini yasaklamak islemiyor. Isleyen sey, ayirt edici olmayan degerlendirmelerden

vazgecmek.

Ayirt edici degil

Ev 6devi denemesi
Bilgi soran sinav
Genel konuda derleme

Tek teslimli 6dev

Ayirt edici

SozIi savunma

Sinif ici kisa yazma

Kendi verisiyle proje

Taslak — geri bildirim — son hal



Cikarim: Sag slitunun tamami yapay zekddan dnce de daha iyi degerlendirme yontemleriydi. Yapay zeka
yeni bir problem yaratmadi; var olan bir zayifigi gériinlr kildi. Bu ylizden ¢6ziim bir yasak degil, bir tasarim

degisikligi.

Veri, etik kurul ve KVKK

Kisisel veri

YOK rehberinin kurali net: kisisel veriler anonimlestirilmedigi veya sistem disinda maskelenmedigi siirece
bu sistemlere girilmemeli.

Buna ek olarak, Tirkiye'de yurt disina veri aktarimi rejimi 2024'te degisti ve bugiline kadar hicbir iilke icin
yeterlilik karar verilmis degil. Yurt disi merkezli bir araca kisisel veri girmek, dogrudan bir aktarim
meselesi doguruyor. Nitel arastirmada gortisme dokiimleri, saglik arastirmasinda hasta verileri bu
kapsamda.

Etik kurul

Rehber, etik kurul bagvurusunda yapay zeka kullaniminin Kurula bildirilmesini istiyor: arastirma
protokoliinde kullanimin amaci, kapsami ve niteligi belirtilebilir. Bu, gogu basvuruda atlanan ama sonradan
soruldugunda cevabi olmayan bir madde.

Kesin sinirlar

Konu Kural

Anket Gergek katilimcilar yerine yapay zeka kullanilmasi dogru degil

Veri analizi Kendi egittigin model uygun; hazir sistemde yontemin etik sorun yaratabilecegi g6z 6niinde
tutulmali

Veri etiketleme  Kullanilabilir; dogruluk egitim verisinin kalitesine bagli, sorumluluk kullanicida

Taraflilik Kullanilabilir ama tek ara¢ olmamali
tespiti
Pratik yerlesim

Kurallari bilmek yetmiyor; bir calisma diizenine oturmasi gerekiyor.



Asama Kullan Kullanma

Konu ve soru belirleme Alan haritasi ¢cikarma, karsit gorisleri listeleme Hipotezi yazdirma
Literatur Tarama, diizenleme, 6zetleme Dogrulamadan kaynakca
Yontem Gug analizi, 6rneklem hesabi kontrolii Yontemi sectirme
Veri toplama Form ve protokol taslagi Katilimci yerine kullanma
Analiz Kod yazimi, hata ayiklama Sonucu yorumlatma
Yazim Dil, Uslup, yapi, geviri Tartisma boliminu yazdirma
Hakemlik — Hicbir sey

ilk hafta

YOK rehberini ve — TUBITAK'a basvuruyorsan — TUBITAK rehberini oku. Ikisi de licretsiz ve kisa.

Kendi kurumunun ve hedef derginin politikasini kontrol et; bunlar rehberlerin Ustline ek kural

koyabiliyor.

Devam eden calismanda kullandigin araglari ve asamalari simdi not et — beyan, sonradan hatirlanarak
yazilamiyor.

Kaynakca dogrulama aliskanligini kur: her kaynagin aslini gor.

Asama asama: ne yapilir, ne yapilmaz

Bu tablo rehberin tamaminin 6zeti. Sag sttunun gerekcgesi her satirda ayni: o is yapildiginda arastirmacinin
katkisi ortadan kalkiyor.



Asama

Konu

belirleme

Literatiir

Yontem

Etik kurul

Veri toplama

Veri isleme

Analiz

Bulgular

Tartisma

Yazim

Hakemlik

Yapilabilir

Alan haritasi, karsit gorts listesi, bosluk
taramasi

Tarama, diizenleme, siniflandirma, 6zetleme

Guc analizi kontrold, 6rneklem hesabi
dogrulama, protokol taslagi

Basvuru metni taslag|

Form ve goriisme kilavuzu taslagi

Temizleme kodu, donlstlirme, etiketleme

Kod yazimi, hata ayiklama

Tablo ve sekil diizenleme

Kendi metnini elestirtme, karsi argliman
sordurma

Dil, Uslup, yapi, geviri

TARTISMA SATIRINDAKI AYRIM

Yapilamaz

Arastirma sorusunu ve hipotezi

yazdirma

Dogrulanmamis kaynagi
kaynakcgaya alma

Yontem secimini modele
birakma

Kullanimi Kurula bildirmemek

Gercek katilimci yerine
kullanma

Ham Kisisel veriyi araca girme

Sonucu yorumlatma

Bulgu Uretme, eksik veriyi

tamamlatma

Tartismayi yazdirma

Her sey

Beyan

Evet

Evet

Kurula

bildirilir

Evet

Evet

Evet

Evet

Evet

Kullanim
yok

Tartismay! yazdirmak kapsam disi, ama yazdigin tartismayi elestirtmek serbest ve cok verimli. Fark

su: birincisinde metin modelden ¢ikiyor, ikincisinde metin senden ¢ikiyor ve model yalniz zayif

noktay gosteriyor. Katkin ortadan kalkmiyor, glicleniyor.



Ilk hafta ve sonrasi

Gin Is

1 YOK rehberini oku. Kisa ve {icretsiz.

2 TUBITAK'a basvuruyorsan onun rehberini de oku — 6zellikle degerlendirici bélimiinii.

3 Kurumunun ve hedef derginin politikasini kontrol et. Ikisi de rehberlerin tistiine ek kural koyabiliyor.
4 Devam eden calismanda kullandigin arag, stiriim ve asamalari simdi not et.

5 Kaynakga dogrulama turu: her kaynagin aslini gor.

6 Yontem bolimiine beyan climleni yaz.

7 Kullanim giinligu sablonunu kur; bundan sonra giinliik doldur.

Son cikarim: Bu rehberin tamami tek bir ayrim Gzerine kurulu: hazirligi devredebilirsin, yargiyi
devredemezsin. Hipotez, yorum, tartisma ve hakemlik — dérdi de yarg). Tarama, diizenleme, dil ve kod —
dorda de hazirlik. Bu ayrimi bilen bir akademisyen, ezberlenmis kural listesine ihtiyac duymuyor: yeni bir
durumla karsilastiginda da dogru karari verebiliyor.

Buradan sonrasi

Asama bazli kullanim haritasi, hazir beyan metinleri, kaynak dogrulama protokold, yayin dncesi

kontrol listesi, tez danismanligl ve ders tasarimi icin cerceveler ‘nda.

t.me/aidanisman - aidanisman.pages.dev

Bu belge YOK'(in Mayis 2024 tarihli "Yiksekdgretim Kurumlari Bilimsel Arastirma ve Yayin Faaliyetlerinde Uretken Yapay
Zeka Kullanimina Dair Etik Rehber"i ile TUBITAK'In Ocak 2026 tarihli "Destek Siireclerinde Uretken Yapay Zekanin Sorumlu
ve Guvenilir Kullanimi Rehberi"ne dayanmaktadir; Eylil 2026 itibariyla derlenmistir. Rehberler glincellenebilir ve kurumunuz
ile hedef derginizin kendi politikalar ek kurallar getirebilir — her calisma 6ncesi bunlari ayrica kontrol edin. Bu belge egitim

amaclidir, hukuki tavsiye niteligi tasimaz.



